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CORTE SUPREMA DE JUSTICIA DE LA REPUBLICA

SALA PENAL TRANSITORIA
APELACION N.° 07-2018 SULLANA

PREVARICATO DE DERECHO
Sumilla. El funcionario prevarica-
dor se aparta del tenor literal del
precepto o efectia una aplicacién
normativa sujeta a criterios inter-
pretativos manifiestamente extra-
vagante e irrazonable, incompatible
con el texto mismo de la norma, lo
que no implica la sancién de errores
en la interpretacién o negligencia
en el manejo de criterios por parte
de los sujetos.

SENTENCIA DE APELACION

Lima, catorce de octubre de dos mil veintiuno

VISTO: el recurso de apelacién interpuesto por la representan-
te del Ministerio Puablico contra la sentencia del diecinueve de abril de dos mil dieciocho,
emitida por la Sala Penal de Apelaciones con funciones de liquidadora de la Corte Superior
de Justicia de Sullana (foja 188 del cuaderno de debates), que absolvié a Fernando Daniel
Herndndez Quispe como autor del delito contra la administracién de justicia en la modali-
dad de prevaricato en agravio del Estado.

Intervino como ponente el juez supremo Brousset Salas.

FUNDAMENTOS DE HECHO

IMPUTACION FACTICAY JURIDICA

Primero. Conforme con el requerimiento acusatorio del diecisiete de julio de dos mil dieci-
siete (foja 2 del cuaderno de debates), el hecho incriminado refiere:
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1.1

1.2.

1.3.

Al encausado Fernando Daniel Herndndez Quispe, en su condicién de fiscal provin-
cial de la Segunda Fiscalfa Provincial Penal Corporativa de Sullana, le fue asignada
la Carpeta Fiscal N.o 425-2014, seguida contra Humberto Armando Rodriguez
Cerna, por la presunta comisién del delito de pdnico financiero en agravio de la

Caja Municipal de Ahorro y Crédito de Sullana S. A.

En el desarrollo del proceso penal generado en la citada carpeta fiscal, el encausado
emitié la Disposicién Fiscal de Archivo N.o 04-2014 del siete de julio de dos mil
catorce, mediante la cual dispone: “No procede formalizar ni continuar investiga-
cién preparatoria contra Humberto Armando Rodriguez Cerna, por la presunta
comisién del delito de p4nico financiero en agravio de la Caja Municipal de Ahorro

y Crédito de Sullana S. A.”.

Para tal fin, indicé que el delito de pdnico financiero se consumaba con el retiro
masivo de dinero, supuesto con el cual habria contravenido el texto claro del primer
parrafo, del articulo 249, del Cédigo Penal.

Segundo. El titular de la accién penal calificd los hechos descritos en lo normado en el articulo
418 del Cédigo Penal, que regula el delito contra la administracién de justicia en la modalidad
de prevaricato.

DELIMITACION DEL RECURSO IMPUGNATORIO

Tercero. La representante del Ministerio Publico postuld recurso de apelacién conforme
con el escrito formalizado el veintiséis de abril de dos mil dieciocho (foja 204 del cuaderno de
debates) y solicité se declare la nulidad de la sentencia recurrida ante la inobservancia del conte-

nido esencial de los derechos y garantias previstos en la Constitucidn, al existir una motivacién

aparente respecto a la falta de medios probatorios idéneos. Los agravios esgrimidos fueron los

siguientes:

3.1.

3.2.

3.3.

3.4.

De los considerandos propios de la disposicién cuestionada se advierte que el en-
causado analiza el tipo penal desde la perspectiva de un delito de resultado, pese a
que incluye textualmente la norma penal contenida en el vigente articulo 249 del
Cédigo Penal, lo que denota una apreciacién personal del mismoy no unsimple
error al aplicar una cita bibliogréfica desfasada.

Si bien el procesado hace referencia a “la doctrina nacional”, ello corresponderia a
una apreciacién personal del mismo, al no precisar cudl serfa esa doctrina nacional
que considera al delito de pdnico financiero como un delito de resultado.

El 6rgano jurisdiccional acepta expresamente que el fiscal procesado consideré in-
debidamente el delito de pdnico financiero como un delito de resultado; por consi-
guiente, su conducta es tipica y configura delito de prevaricato.

No se valoré la prueba incorporada y erréneamente se consideré que el Ministerio
Pablico no aporté prueba idénea cuando en realidad se postularon instrumentales
que permiten acreditar que el acusado tenfa pleno conocimiento de la ley a aplicar:
i. La resolucién fiscal de archivo. ii. La denuncia de parte interpuesta por la Caja
Municipal de Ahorro y Crédito de Sullana contra Humberto Armando Rodriguez
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Cerna, por el delito de pdnico financiero. iii. El escrito presentado por el repre-
sentante de la Caja de Ahorro de Sullana S. A., del veintitrés de junio de dos mil
catorce, por el cual solicita se tenga presente que el delito de pnico financiero no se
consuma con el resultado del retiro masivo de fondos, sino con el peligro de retiro
masivo de fondos.

3.5. La disposicidn fiscal en cuestién afecta la predictibilidad de las decisiones fiscales, as
como la obligacién de los magistrados conocedores del derecho de aplicar la norma
debida.

Cuarto. La impugnacién postulada fue concedida mediante auto del veintisiete de abril de dos
mil dieciocho (foja 216 del cuaderno de debates). Se dispuso elevar los actuados a esta instancia
suprema.

PROCEDIMIENTO EN SEDE SUPREMA

Quinto. Esta Sala Penal Suprema emiti6 el auto de calificacién del diecinueve de octubre de dos
mil dieciocho (foja 51 del cuaderno supremo), por el cual se declaré bien concedido el recurso
de apelacién y se corrié traslado a las partes procesales para que ofrezcan medios probatorios,
de conformidad con lo normado en el numeral 2, del articulo 421, del Cédigo Procesal Penal.
Transcurrido el plazo otorgado no se ofrecieron medios de prueba.

Sexto. Instruidas las partes sobre la admisién del recurso, conforme emerge de los cargos de
notificacién (foja 64 del cuaderno supremo), se emitié el decreto del veintiséis de agosto de
dos mil veintiuno (foja 92 del cuaderno supremo), que sefialé el veintitrés de septiembre del
mismo afo como fecha para la audiencia de apelacidn.

Séptimo. Desarrollada la audiencia en sesiones continuadas mediante el aplicativo Google
Meet, se celebré de inmediato la deliberacién de la causa. Llevada a cabo la votacién y por
unanimidad, corresponde dictar la presente sentencia de apelacién mediante el aplicativo tecno-
16gico senalado, cuya lectura se programé en la fecha.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

Principio de legalidad. La ley como fuente principal del derecho penal

Primero. El principio de legalidad penal se erige en una auténtica garantia de estdndar cons-
titucional, y reconocimiento internacional, de los derechos fundamentales; as{ como, en un
criterio rector en el ejercicio del ius puniendi en un estado de derecho, bajo el apriorismo
“nullum crimen, nulla poena sine previa lege”. Lo que se condice con el sistema juridico al que
nos encontramos adscritos (civi/ law). De aqui que la ley se configura en la principal fuente

del derecho.

A nivel nacional, corresponde remitirnos a lo normado en el articulo 2, inciso 24, literal
d, de la Constitucién Politica del Perd, segtin el cual: “Nadie serd procesado ni condenado
por acto u omisién que al tiempo de cometerse no esté previamente calificado en la ley, de
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manera expresa e inequivoca, como infraccién punible, ni sancionado con pena no prevista
en laley”.

Segundo. Al respecto, el Tribunal Constitucional sostuvo que el principio de legalidad penal
se configura como un principio, pero también como un derecho subjetivo constitucional de
todos los ciudadanos.

Como principio constitucional, informa y limita los mdrgenes de actuacién de los que dis-
pone el Poder Legislativo al momento de determinar cudles son las conductas prohibidas, as
como sus respectivas sanciones. En tanto que, en su dimensién de derecho subjetivo consti-
tucional, garantiza a toda persona sometida a un proceso o procedimiento sancionatorio que
lo prohibido se encuentre previsto en una norma previa, estricta y escrita, y también que la
sancidn se encuentre contemplada previamente en una norma juridica'.

Tercero. Ademds, este principio encuentra correlato en el despliegue y ejercicio de la funcién
publica, de aqui que la interdiccién de la arbitrariedad rige. El comportamiento funcional
se encuentra delimitado, solo puede realizar lo expresamente permitido de acuerdo a ley.

La restriccion a la libertad funcional es la regla; la libertad funcional es la excepcidn®.

Consideraciones respecto al delito deprevaricato

Cuarto. El tipo penal de prevaricato regulado en el articulo 418 del Cédigo Penal establece,
en lo pertinente: “El fiscal que [...] emite dictamen, manifiestamente contrario al texto
expreso y claro de la ley [...] serd reprimido con pena privativa de libertad no menor de tres
ni mayor de cinco’.

De conformidad con la descripcién normativa resefiada se advierte que el fundamento de la
punicién se erige en la salvaguarda del cumplimiento de los actos funcionales referidos a la
administracién de justicia, de cara a las expectativas de los miembros de lasociedad.

El bien juridico protegido es la administracién de justicia, porque las conductas que se cas-
tigan afectan a lo que constituye el niicleo central de la funcién jurisdiccional en su sentido
mds estricto, esto es, juzgar y hacer ejecutar lo juzgado®. De esta forma solo son tipicas las
conductas que generen un riesgo prohibido intolerable al bien juridico protegido, debiendo
quedar la sancién de conductas que no sobrepasen este baremo axiol4gico para el derecho
administrativo u otras formas de control social’.

1 TRIBUNAL CONSTITUCIONAL. Expediente N.* 3644-2015-PHC/TC, del seis de marzo

de dos mil dieciocho. Fundamento juridico 8.

2 SALA PENAL TRANSITORIA. Casacién N.° 684-2016/Huaura, del ocho de noviembre de

dos mil dieciocho. Fundamento juridico 6.3.

3 GONZALEZ RUS, Juan José; citado por Edgardo Donna en Derecho penal. Parte especial, p.
415.

4 SALA PENAL TRANSITORIA. Casacién N.° 684-2016/Huaura, del ocho de noviembre de

dos mil dieciocho, fundamento juridico 10.2.
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Quinto. Este tipo penal se erige en un delito especial propio, como tal inicamente puede
ser cometido por quien ostente la calidad de juez o fiscal dada su capacidad de emitir pro-
nunciamientos y adoptar decisiones en el contexto de un proceso. De conformidad con ello,
el objeto sobre el que recae la conducta delictiva lo constituye una resolucién, tratdndose de
un juez, o un dictamen, en caso del fiscal.

El delito de prevaricato es un delito complejo, en la medida que precisa mds de un verbo
rector’, de aqui que se acojan tres conductas tipicas o modalidades delictivas: i. Dictar una
resolucién manifiestamente contraria al texto expreso y claro de la ley. ii. Citar pruebas o
hechos falsos. iii. Apoyarse en leyes derogadas o supuestas.

Sexto. En cuanto al primer supuesto, objeto del presente andlisis, se debe entender por texto
expreso al contenido claro, patente y especificado®, de aqui que resulta sustancial para
la configuracién tipica de esta modalidad delictiva: prevaricato de puro derecho, que la ley
objeto del pronunciamiento prevaricador sea autosuficiente, esto es, que la aplicacién de sus
alcances se limite, entre los diversos métodos de interpretacién normativa, al método literal.

El funcionario prevaricador se aparta del tenor literal del precepto o efectia una aplicaciéon
normativa sujeta a criterios interpretativos manifiestamente extravagante e irrazonable, in-
compatible con el texto mismo de la norma, lo que no implica la sancién de errores en la
interpretacion o negligencia en el manejo de criterios por parte de los sujetos.

Séptimo. De aqui que a nivel subjetivo este tipo penal es de cardcter eminentemente doloso;
no admite la culpa.

Al respecto, esta Corte Suprema ha precisado que el dolo en la configuracién del delito de
prevaricato en un plano subjetivo no se prueba, se atribuye o imputa al agente penal, en
atencién a criterios de referencia sociales asumidos por el derecho penal’.

Andlisis del caso concreto

Octavo. Convoca al presente pronunciamiento la pretensién impugnatoria nulificante for-
mulada por el representante del Ministerio Pablico, al amparo de lo normado en el articulo
150, literal d, del Cédigo Procesal Penal, por considerar que la sentencia recurrida del die-
cinueve de abril de dos mil dieciocho, contiene una motivacién aparente respecto a la falta
de medios probatorios idéneos para establecer la conducta incoada (prevaricato) contra el
encausado Fernando Daniel Herndndez Quispe, lo que representaria la trasgresién del dere-
cho al debido proceso penal.

Noveno. Merece precisar que la garantia de debida motivacion de las resoluciones importa
que los érganos judiciales expresen las razones objetivas que lo llevaron a tomar una deter-
minada decisién. Garantfa normada en el articulo 139, inciso 5, de la Constitucién Politica del
Perti, que establece como exigencia que las resoluciones judiciales en todas las instancias —con

5 VILLAVICENCIO TERREROS, Felipe A. Derecho penal. Parte general. Lima: Grijley, 2006,
p. 309

Diccionario de la lengua espanola. Edicién del Tricentenario. Actualizacién 2020.

Ast los recursos de apelacién nimeros 13-2018/Loreto, 6-2018/Ayacucho y 9-2017/Sullana.
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excepcion de los decretos de mero trdmite— deban contener mencién expresa de la ley aplica-
ble y los fundamentos de hecho en que se sustentan.

Conforme con la jurisprudencia establecida, estd fuera de toda duda que se viola el derecho a
una decisién debidamente motivada cuando la motivacién es inexistente o cuando la misma
es solo aparente, en el sentido de que no da cuenta de las razones minimas que sustentan la
decisién o no responde a las alegaciones de las partes del proceso, o porque solo intenta dar
un cumplimiento formal al mandato, ampardndose en frases sin ningtn sustento fictico o
juridico®.

De conformidad con ello y en el marco de las facultades conferidas a este Tribunal Supremo,
en mérito al recurso de apelacién de ciernes, corresponde evaluar si la recurrida, en efecto,
presenta un defecto en la motivacién que sustenta la absolucién del encausado Herndndez
Quispe en el proceso penal seguido en su contra por el delito de prevaricato.

Décimo. Fluye de autos que la Sala Superior sustentd su pronunciamiento absolutorio en
establecer que la disposicién fiscal presuntamente prevaricadora cité correctamente el tipo
penal conforme con el texto vigente a la fecha de los hechos; no obstante, en su funcién de
fiscal provincial no supo distinguir en forma clara entre un delito de resultado y un delito de
peligro con respecto al texto del articulo 249, primer pérrafo, del Cédigo Penal. No obstan-
te, el delito de prevaricato es eminentemente doloso y se advierte que el acusado recurri6 a
lo que definié como “doctrina nacional” para sustentar su postura e, inclusive, en la nota al
pie de la pdgina N.© 1 hace una cita al texto del jurista Luis Fernando Iberico Castaneda. En
ese sentido, refiere que el acusado erré en la doctrina aplicable al tipo penal sub litis; por lo
que actud con negligencia en el ejercicio de sus funciones al no haber realizado un adecuado
estudio de la doctrina. Sin embargo, el tipo penal de prevaricato no abarca la aplicacién de
doctrina errada; ademds, no todo error en este contexto puede ser considerado un hecho
punible. Agregd que el Ministerio Ptblico no promovié la actuacién de medios probatorios
idéneos para demostrar en forma fehaciente la concurrencia del dolo en la conducta del
acusado.

Decimoprimero. Seglin requerimiento acusatorio, la presunta conducta prevaricadora des-
plegada por el encausado Herndndez Quispe nos remite a evaluar el contenido de la Dispo-
sicién de Archivo N.o 04-2014, del siete de julio de dos mil catorce, emitida en la Carpeta
Fiscal N.© 425-2014, la misma que representarfa la manifiesta contravencion al texto expreso
del articulo 249 del Cédigo Penal, por cuanto analizé el tipo penal de pdnico financiero
como un delito de resultado y no de peligro, conforme establece la norma.

La postulacién incriminatoria refiere la configuracién de un prevaricato de puro derecho, el
que implica la negacién plausible del contenido claro de la ley, sobre la base de criterios de
interpretacion ilégicos e irrazonables, pese a la claridad y autosuficiencia de la disposicién
normativa, basados en consideraciones personales sin sustento ni respaldo alguno y tnica-
mente dirigidos a negar el sentido especifico del texto legal.

8 TRIBUNAL CONSTITUCIONAL. Expediente N.° 0843-2013-PHC/TC, del veinte de no-

viembre de dos mil catorce. Fundamento juridico 10, literal a.
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Decimosegundo. Del estudio de la disposicidn fiscal objeto de controversia y conforme con
lo debatido en la audiencia de apelacidn, se constituye en un hecho no controvertido que el
encausado Herndndez Quispe cité de manera adecuada y correcta la norma aplicable al caso
concreto, la cual reza:

El que a sabiendas produce alarma en la poblacién propalando noticias falsas atribuyendo a una
empresa del sistema financiero, a una empresa del sistema de seguros, a una sociedad administra-
dora de fondos mutuos de inversién en valores o de fondos de inversién, a una administradora
privada de fondos de pensiones u otra que opere con fondos del publico, cualidades o situaciones

de riesgo que generen el peligro de retiros masivos de depésitos o el traslado o la redencién de
instrumentos financieros de ahorro o de inversién.

Conforme con la modificacién contenida en el articulo tnico de la Ley N.o 27941, publi-
cada el veintiséis de febrero de dos mil tres (véase considerando 6 de la disposicidn fiscal sub
litis).

No obstante, se verifica que reglén seguido el encausado procede a evaluar los elementos
objetivos del delito y precisa que la configuracion tipica de este exige la verificacién de retiros
masivos de dinero, esto es, de un resultado especifico para su sancién penal, para concluir
en ello, el encausado glosé la cita de un autor nacional (Luis Fernando Iberico Castaneda:
El delito de pdnico financiero, conforme pie de nota nimero 1) de la cual, se advierte, resulta
errada en su aplicacién para el caso concreto vy, por el contrario, se condice con el andlisis del
texto original del tipo penal de pdnico financiero cuya configuracién nos remitfa, en efecto,

a un delito de peligro concreto:

El que produce alarma en la poblacién mediante la propalacién de noticias falsas, ocasionando
retiros masivos de depdsitos de cualquier institucién bancaria, financiera u otras que operan con
fondos del publico, serd reprimido con pena privativa de libertad no menor de dos ni mayor de
cuatro afios y con ciento ochenta a trescientos sesenta y cinco dfas-multa.

Decimotercero. Es pertinente precisar que el principio de lesividad reviste especial impor-
tancia en el dmbito del derecho penal, por el cual la pena precisa, necesariamente, de la lesién
o puesta en peligro de bienes juridicos tutelados por ley.

Los delitos de peligro, a diferencia de los delitos de lesion —en los que el objeto del delito
es directamente afectado por la conducta delictiva— pueden definirse como aquellos en los
que no se requiere que la conducta del agente haya ocasionado un dano sobre un objeto,
sino que es suficiente con que el objeto juridicamente protegido haya sido puesto en peligro
de sufrir la lesidén que se quiere evitar, sea cuando se requiere realmente la posibilidad de la
lesién (peligro concreto) o cuando segtin la experiencia general representa en si misma un
peligro para el objeto protegido (peligro abstracto)?.

9 BACIGALUPO ZAPATER, Enrique. Derecho penal. Parte general. Citado en el Acuerdo Ple-
nario N.° 06-2006/CJ-116, del trece de octubre de dos mil seis. Fundamento juridico 9.
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De conformidad con ello, el peligro concreto nos remite a la infraccién constituida por
una accién que produce una situacién real y efectiva de riesgo para el bien juridico', ergo,
demanda un resultado como elemento constitutivo del tipo penal; mientras que el peligro
abstracto nos remite a una conducta cuya realizacion, se presume, crea un peligro para el
bien juridico, se sanciona un comportamiento por una valoracién ex ante, en cuya virtud el
legislador presume, sin prueba en contrario, que la consecuencia de la conducta tipica es la
afectacion del bien juridico''.

El delito de pdnico financiero ha sido objeto de modificaciones legislativas de cara a su inci-
dencia fictica. En sus inicios se erigié en un delito de peligro concreto, cuya configuracién
tipica exigfa la verificacidon de un resultado lesivo; no obstante, el legislador opté por ampliar
sus alcances y adelantar las barreras de proteccién punitiva de estas conductas, excluyendo la
materializacién de un efectivo retiro masivo de fondos y limitdndose al peligro de ocasionar-
los, con lo cual nos encontramos frente a un delito de peligro abstracto.

Decimocuarto. Se advierte que el encausado, en su calidad de fiscal provincial, efectué una
interpretacion inadecuada del alcance normativo del tipo penal en cuanto a la consideracién
de este como delito de resultado (peligro concreto); no obstante, ello responde a una con-
ducta negligente en cuanto al uso de las fuentes doctrinarias nacionales; asi como en la veri-
ficacién del escrito postulado por la parte agraviada del veintitrés de junio de dos mil catorce
(oralizado en audiencia de apelacién de treinta de septiembre de los corrientes), en cuanto
al cardcter de delito de peligro: concreto y abstracto que el propio tipo penal representé a lo
largo de los afios, supuesto que no representa per se una conducta prevaricadora, pues difiere
de aquel supuesto en el que el sujeto, de manera automdtica, antojadiza, sin respaldo alguno
y por propia conviccién decide otorgar un sentido distinto al texto expreso de la norma. La
ignorancia, error, descuido o negligencia por parte del agente penal no es compatible con la
conducta criminal que engloba el delito de prevaricato, por més perjudiciales que resulten'?.

Ademds debe tenerse en cuenta que la remisidn a un concreto retiro de fondos no se consti-
tuyé en el tnico criterio evaluado para concluir en el archivo de los actos de investigacién,
pues conforme se verifica del fundamento 11 de la disposicién in comento (oralizada en
audiencia de apelacién del treinta de septiembre de los corrientes), el razonamiento del
encausado también se dirigié a evaluar la estructura subjetiva del delito, el cual exige para
su configuracién el dolo directo por parte del autor, concluyendo que, en el caso puesto a
conocimiento, no concurria por parte del denunciado intencién de alarmar a la poblacién ni
de provocar una fuga de ahorros, pues se tuvo en cuenta que este habria formulado denun-

10 HURTADO POZO, José. Manual de derecho penal. Parte general I. Tercera edicion. Lima:
Grijley, 2005, p. 784.

11 MEINI, Ivdn. Lecciones de Derecho penal. Parte general. Lima: Fondo Editorial de la Pontificia
Universidad Catdlica del Perd, 2014, p. 88.

12 Véase lo desarrollado por Ricardo Nufiez en: Tratado de Derecho penal-parte especial. Volumen
II. Tomo V. 1992, p. 14. Citado en Apelacién N.° 02-2014/Lambayeque, del dieciséis de sep-
tiembre de dos mil catorce. Fundamento juridico decimosegundo.
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cias contra malos funcionarios de la Caja Municipal de Ahorro y Crédito de Sullana lo que
se constituy6 en el objeto de la informacién propalada.

Merece precisar que con independencia de si el razonamiento expuesto por el fiscal pro-
vincial, ahora encausado, fue correcto o errado en la valoracién de los actuados, pues para
ello existen los mecanismos impugnatorios respectivos habilitados a las partes del proceso
(conforme en efecto se aplicé), ello por si mismo no permite concluir en la concurrencia de
una conducta prevaricadora de puro derecho.

Decimoquinto. Aunado a ello, merece indicar que, contrario a lo expuesto por el recu-
rrente, la Sala Superior consideré en su argumentacién la prueba incorporada, tal como
la resolucion fiscal de archivo, que es justamente la que es objeto de cuestionamiento y ha
sido disgregada en el razonamiento desplegado por el Colegiado sentenciador; asi como la
denuncia de parte interpuesta por la Caja Municipal de Ahorro y Crédito de Sullana S. A.
contra Humberto Armando Rodriguez Cerna por el delito de pdnico financiero y el escrito
presentado por el representante de la Caja de Ahorro de Sullana, del veintitrés de junio de
dos mil catorce.

Decimosexto. De conformidad con lo expuesto, se advierte que el razonamiento conclusivo
absolutorio expedido por la Sala Superior resulta acorde a derecho, no se verifican vicios en
la motivacién que vicien su contenido; por lo que la pretensién impugnatoria postulada por
el titular de la accién penal corresponde ser descartada y se confirma la recurrida en todos
Sus extremos.

DECISION

Por estos fundamentos, los jueces integrantes de la Sala Penal Transitoria de laCorte Suprema
de Justicia de la Republica:

I. DECLARARON INFUNDADO el recurso de apelacion interpuesto por el representan-
te del Ministerio Puablico.

II. CONFIRMARON la sentencia del diecinueve de abril de dos mil dieciocho, emitida por
la Sala Penal de Apelaciones con funciones de liquidadora de la Corte Superior de Justicia
de Sullana (foja 188 del cuaderno de debates), que absolvié a Fernando Daniel Herndndez
Quispe como autor del delito contra la administracién de justicia en la modalidad de preva-
ricato en agravio delEstado.

III. DISPUSIERON que la presente sentencia se lea en audiencia publica, se notifique a las
partes apersonadas a esta Sede Suprema y se publique en lapagina web del Poder Judicial.

IV. MANDARON que, cumplidos estos trdmites, se devuelvan los actuados al 6rgano jurisdic-
cional de origen, se archive el cuaderno de apelacién en esta Sala Penal Suprema y se haga
saber.

S.S.

PRADO SALDARRIAGA / BROUSSET SALAS / CASTANEDA OTSU / PACHECO HUANCAS / GUE-
RRERO LOPEZ
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